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SieviSkais un viriSkais

Misdienu cilvekam nav viegli saprast 19. gadsimta un talaika vize tik
diskut€to ,,sievieSu jautdjumu”, kas gan nenozime, ka Sis pats jautajums
netiktu diskut€ts ar1 21. gadsimta, tikai citados veidos. Un ne jau viss, ko
nesaprata 200 gadus atpakal, ir saprasts tagad.

K3 to ir konstat&jusi ne tikai K. G. Jungs un E. Neumans, bet varam
parliecinaties arT més pasi, - daudzu mitologiju kosmogoniskie miti apraksta
zemi ka sievisku un debesis ka viriskas. Seit més varam atceréties kaut vai
griecku Gaju un Uranu, kas radas no primitiva Haosa. Bet Urans dzima no
Zemes!

Un ja mes cilvéka psihi stadamies prieksa ka pasauli, tad tas sieviSka
dala vai zeme biis zemapzina, bet viriS8ka (debesis) — apzina, kura dzimst no
zemapzinas, kura reprezenté ari vesturi, zinasanas un pagatni, bet apzina —
nakotni, apzinasanas, saprasanas un racionalas talakvirziSanas procesus.

Nedaudz provokatoriski jau tas skan, bet var teikt arT ta — sieviSkais
princips nozimé ,,visu zinat, bet neko nesaprast”, bet viriSkais — ,neko
nezinat, bet visu saprast”. Tadel sieviSkais tiecas uz virieti — ir jasaprot, kas
ar mani notiek! Un viriSkais tiecas uz sievisko — véloties kaut ko uzzinat, lai
péc tam varétu to izskaidrot.

ViriSkais princips versts attistiba, tacu ta iespejama tikai péc tam, kad ir
kaut kas uzzinats — kad ir notikusi satikSanas ar sieviSko. Ja viriSkais
pretendé uz attistibu bez S$is satikSanas, tad ta nav attistiba, bet gan
lidinasanas pa makoniem vai tukSziediga gaisa pasistiba Pietuka Krustina
stila. Tadel viriSkais ir dinamisks, bet diemz€l iznicigs. Un §1 izniciba
iestajas ik bridi, kura nenotiek sapliiSanas ar sieviSko izraisita talakvirziba.

SieviSkais princips turpreti ir miiZigs ka visa vésture lidz pat Lielajam
Spradzienam. To nemaina apstaklis, ka kaut kur ir pazudis viriSkais.
SieviSkiba ir pasiva, gaidot sapliiSanu. Kad ta notiek, sieviSkais princips tiek
nostiprinats augstaka attistibas pakape, kas kartigi noglabajas sieviSkajas
atminas un zemapzinas bibliotekas.

Apzina gan filogenétiski, gan ontogenétiski ir jaunaka par zemapzinu,
ta ir no zemapzinas dzimusi, gluzi ka senajam cilvekam Saule — apzinas
gaismas simboliskais avots — kura iznirst no okeana. Psihei klustot par



zemapzinu un apzinu, rodas viriSkais un sieviskais un ta sadejoSanas un
nesadejosanas neskaitamie varianti.

Sieviete un virietis

Ta ir provokacija - sinonimu nozimé& lietot vardus ,sieviete” un
,sieviskiba”, ka art ,virietis” un ,,viriSkiba”. Tomér tas biezi tiek darits,
turklat neapzinoties to ka provokaciju.

Un ja ta, tad bt sievietei, var nozimét ar1 ,,nesp&ju domat un saprast”
val ar1 — ,,atkaribu”, ,,vazas attistibai”, ,,atpakalrapulibu”. Savukart no Siem
apgalvojumiem ir tikai solis Iidz sievietes ka ,,regresiva dzimuma” atziSanai.

Tomer saskana ar in — jan principu — visa sieviskaja ir dalina viriska un
otradi. Respektivi - sievieté ir arT viriSkais un virietl - art sievisSkais. Tatad
sieviski viriSkas dejas un sapliiSana notiek ne tikai attiecibas - ar€ji, bet ar1
katra cilveka iek3eji. Jeb tas, ko Freids domaja, sakot, ka cilveks ir
biseksuals.

Ja mes §adi saprotam sieviskibu — viriSkibu, tad mums nav griti
nesaistit cilvéces progresu tikai ar virieSiem, bet gan ar virieSu un sieviesu
viriSko dalu. Bet tas, ko nozimé attistiba, ir ierakstits virieSu un sievieSu
sieviskaja dala.

Un, S8kiet, ne jau nu tikai aizgdjuSo gadsimtu tumsa sl€pj sevi Sos
aizspriedumus. Tie ir dzivi vél Sodien. Jo parasti tur, kur notiek strauja
attistiba, vai ir potenciali iesp&jama dinamika, piem€ram biznesa vai
politika, tur ir daudz virieSu. Bet tur, kur iestdjies ideju apsikums vai kada
cita stagnacija un lidzsvars vai — kur ir jaiztur, tur ir daudz sieviesu,
pieméram izglitiba vai veselibas aizsardziba.



SievieSu un virieSu lomas.

Vispirms par jédzienu — loma. Es ar to saprotu dalu no psihes, kurai ir
definejama un jégpilna funkcija. Tatad loma ir ,,mazak” neka cilveks.

Ar1 Sieviete vai Virietis ir lomas — tatad — dalas no Cilvéka, bet tas var
but arT lomu grupas. Kas attiecas uz virieSu lomam, tad mums miisu mérku
varda ir jaizdala vismaz divas — T€vs un Deéls, bet no sievieSu lomam
attiecigi Mate un Meita.
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Nobriedusi cilveki dzives vidusposma satiekas ka Sieviete un Virietis.
Bet — ai, cik neviegli ir Iidz tam aizdzivoties — un par to liela méra ir $1
gramata! Jo jauniba savas personiskas nedroSibas un nesadziedetu
zaud€jumu dél cilvekiem ir raksturigi slépties tadu lomu aizsardziba, kuras ir
vara. Un pirmkart jau tad mums jaruna par Mates un Téva lomam un to varu
— matriarthatu un patriarhatu. STm lomam ir raksturiga ,.diagonala”
komunikacija — tas prasa, lai partneris preti biitu attiecigi D€ls vai Meita.
Kas parasti izraisa abu diagonalu miju attiecibas — ,,vispirms es tev biisu
mamma un tu biisi mans nevarigais delinS, bet péc tam tu par mani
partpésies ka tétis par savu meitinu!” Vai otradi.

Mums ir javar aiz §is spéles redzet ko vairak neka tikai speli. Butiba
Mates un Meitas lomas pat var uzskatit par vienas lomas divam izpausmeém.
Jo nereti tieS1 ar Meitas lomas palidzibu (radot sevi ka nevarigu un glabjam,
tadgjadi uzaicinot virieti godpilnaja Téva loma) Liela Mate realizé savu
miZseno matriarhalo varu.

Bet tagad nedaudz atputisimies no teor€tiskiem visparinajumiem un
atgriezisimies pie dzives. Paliilkosimies uz Raina dzivesbiedrenes Aspazijas
dzimtaskoku un uz to, kas taja ,,izaudzis”.

Par Davu 1.

Sis stasts man stastas péc ta, ko , MiiZigajos sparnos” jau izstastijusi
Saulcerite Viese. Tomer tas ir ari cits, jo, papildinats ar manu redz&jumu,
mainas.

Sak3u stastit no 1805. gada, kad apprecas turpat 50 gadus sasniegusais
Davus ar savu 24 gadus jaunako pusmasu Trini. Asinsgréks? Ja, ta to



nosauktu uz T€va varu un tiesibam dibinata kristietibas ideologija. ,,Ej prom
no dzimtas Uras!” Dievs teica Abrahamam. Tatad arT no savas izcelsmes
gimenes, no mates, no masam.

Tac¢u Davum Zalenieku barons teica tiesi otradi! Matriarhata radinieku,
taja skaita bralu un masu laulibas ir norma, nevis gréks. Jo tada veida bérni
paliek Lielas Mates varas zona, preti par to sanemot dzimta pavarda drosibu.
Tatad abpus¢ja ieinteresétiba.

Bet tagad pieveérsisimies laikmetam, kura notiek §is precibas. Liela
Francu revoliicija Eiropai ir atnesusi jaunu laikmetu. Ta elpa ir jitama ari
cariskas Krievijas rietumnieciskajas guberpas, kuras pavisam driz
,viesosies” ar1 francu revolicijas izraisito notikumu ,,d€ls” — Napoleons
Bonaparts ar savu karaspeku, nesdams nevis paverdzinataja, bet gan gariga
atbrivotaja nimbu ap galvu.

Tomeér Krievijas bedigais ekonomiskais stavoklis jau labu laiku bija
licis cara padomniekiem, kas nereti bija Baltijas muiznieki, lauzit galvu, ka
lai padara valsti turigaku. Un galvena ideja, par kuru visuma nebija Saubu,
bija liberalisms — jadod dzimtcilvekiem vairak tiesibu un brivibas, attistot
redlas naudas - pre¢u attiecibas tautsaimnieciba. Saubas bija tikai par §is
idejas realizacijas celiem un atrumu.

Tiem, kas lidzigi ka es, ir dzimu8i Padomju Savieniba, tas asoci€jas ar
20 gadsimta 80 -to gadu lidera Mihaila Gorbafova reformam, kad lidzas
kolhoziem un socialistiskajiem valsts uznémumiem tika dibinati brivas
uznéméjdarbibas kooperativi, kas ievadija talako tirgus ekonomikas
atjaunoSanu $aja teritorija.

Davus — dzejnieces Elzas Rozenbergas (Aspazijas) vecvectévs bija
Zalenieku muiZas ,,kolhoza” drupinatajs — tads, kas no algota un drosa
vagara un cara rekriiSu vervétaja darba jau cienijama vecuma metas ieksa
tirgus stihija, kur nekas nebija garantéts, bet viss bija jaizcina pasam. Un
galvena ceriba ta laika aktivakajiem dzimtcilvekiem bija — tapt briviem,
dabijot IpaSuma zemi! Tas bija galvenais stimuls, sapnis un cela zvaigzne.

Muiza bija savdabiga mate, kura nelaida bérnus prom tikmér, kamér
bija tiem ko &st dot. Bet kad viss bija iz€sts, neatlika nekas cits, ka laist
bérnus pasaulé laimi meklét, jeb — ienest sistéma resursus ,,no arienes”. Kas
ir galvenais patriarhata trumpis un attaisnojums, un ka d€] matei ir izdevigi
,uzaicinat” gimené tévu, daloties ar varu. Jo vin$ iet medit un nomedito nes
majas!

Progresivakie muiZnieki taja laika jau bija ar1 sapratusi, ka viniem ir
izdevigi atbrivoties no milzigas atbildibas, kas tiem bija cara patvaldibas
prieksa. Viniem bija jariip€jas un jasniedz tas, kas tagad saucas sociala
palidziba, - jatur graudu rezerves iesp€jamiem nerazas gadiem, jaorganize to
izdaliS8ana un atpakalatgiiSana no zemniekiem, jaspriez tiesa, jamaksa
nodokli, jadod caram rekrtsi un javeic vél neskaitami Sodienas paSvaldibai
raksturigi darbi.



Pardot dalai sp€jigako zemnieku zemi, un uzliekot tiem par pienakumu
veidot pagastu paSparvaldi, bija moderna ideja. Savu juridisko formu un
slipgjumu ta ieguva ilga likumdoSanas darba turpmaka gadsimta garuma, bet
ka ideja bija jiitama jau 19. gadsimta sakuma.

Sados apstaklos barons Davum saka — ,,¢j Biidniecku meita!”. Lidz ar to
vins virza So acimredzami stipro un aktivo kurzemnieku jauno ekonomisko
iesp&ju virziena, sasniegt patriarhalus meérkus ar matriarhalam metodém!
Mulsinosi. ..

Davus saka ,;ja”. Ko saka vina jauna sieva? Kaut ko, par ko tiek
nopérta. Tom@r So laulibu traumu — vismaz ilgtermina - jauna sieva
pardzivo, jo bralim ar masu dzimst tris deli un divas vai tris meitas, bet pati
Trine klast ne tikai liela rokdarbniece, bet ari lasitaja, kura zina Bibeli —
patriarhalisma pamatdokumentu - no galvas!

Ne vienmér patriarhata virziena darbojas virieSi un matriarhata —
sievietes. Jo loma jau ir tikai loma, kuru var spelet abu dzimumu aktieri.
Kas attiecas uz Mates lomu, tad ta nereti ir loti vilinoSa tieSi virieSiem, par
ko biis runa vélak. Bet Seit — attieciba uz Davu un vina jauno sievu — kur§ no
viniem bija vairak kristigi audzinats un lidz ar to vairak paklauts
patriarhalajiem aizliegumiem? Izskatas, ka ta bis bijusi Trine.

Par Davi 11

Davus vecakais d€ls Davis piedzima 1808. gada — 3 gadus péc
savadajam laulibam. Tatad 1817. gada, kad Kurzemes guberna atc€la
dzimtbiiSanu, juridiski nostiprinot jau ilgi pirms tam gaisa v€jojusas idejas,
vinam bija 9 gadi un visu 18. gadsimtu latvieSiem neiesp€jamas nakotnes
1zredzes — dabiit savas dzimtas IpaSuma zemi uz laiku laikiem. Un lidzigi ka
vina tevs, Davis II netaisas nevienam S§is nakotnes iesp€jas atdot. Vins gan
iemacas kal€ja amatu, gan prot ,,andel€t pa tirgiem” un strada cauram naktim
liela merka varda.

Lidzigi ka té€vam, ari Davim II, dabijusam simbolisko uzvardu —
Freimanis — laulibas var but tikai lidzeklis mérku sasniegSanai. Tacu
atSkiriba no téva, vin§ apprec, cik var noprast, par sevi krietni vecaku sievu
Lavizi Neibergu (varbiit biznesa aprékins, bet varbiit Déla loma, bet varbiit
abi divi), kura septitaja laulibas gada mirst, atstajot divas mazas meitinas,
jaunaka no kuram — Grieta (dz. 1835. gada) ir Elzas Rozenbergas mate.

Atbilde uz jautajumu, kapec vina appreces no diviem pirmajiem
Davjiem tik atSkirigo Davi III, iesp&jams, rodama vinas talakaja bernibas
stasta, kura nosaukums varétu but ,,Barenite” vai ,,Pelnruskite” un no
turienes nakoSajam nesadzied€tajam jutam. Tevs apprecas otrreiz un Trine
Librehte, jeb Trine II, ir vinas pamate. Pusmasa Doroteja un pusbrali
Zamuels un Krists ,tiek vairak mileti” un, ka Grietai Skiet, ripigak izglitoti
ka abas pirmas sievas meitas. Grietai bijuSas loti pretrunigas jiitas pret savu



tevu. Dazreiz Sados apstaklos subjektivais sajaucas ar objektivo. Vina
noteikti bija bijusi vismaz sariigtinata, ja ne dusmiga uz vinu par nesp&ju
aizstaveét meitu no pamates diskriminacijas. TaCu — vina noteikti ir ar1 loti
tevu mil&jusi un cienijusi, jo savus tris jaunakos bérnus nosaukusi vecaku
vairak loloto otras sievas beérnu vardos! Vinai bija daudz vieglak milét tevu,
neka vecakajai masai Annai, kurai bija janes uz saviem pleciem smaga
Varona loma - divainas vecaku laulibas un mates naves jiklis, dazbrid drosi
vien spélgjot ar1 savam vecumam neatbilstoSo Mates lomu attieciba pret
jaunako masu. Un abas §is tendences — t€va apliecinagjums un téva
noliegums, tikai dazadas attiecibas, izpauzas gan taja, ka viru izvélas Grieta,
gan taja, ka viru izvélesies Grietas meita Elza.

Davis II péc savas vietas dzimtaskoka ir lidzigs Zigmundam Freidam
vai Jakobam Levi Moreno — diviem izciliem psihoterapeitiem — ar to, ka ir
vecakais déls vecam t&vam un jaunai matei. ST pozicija loti stimul@ ta saukto
Edipa kompleksu. Literatira ir sastopamas domas, un es tiecos tam
pievienoties, ka tads Edipa komplekss nemaz neeksisté, ka ir ,Freida
komplekss”. Citiem vardiem sakot — matei ir jabut gadu skaita un
emocionalas attistibas zina délam tuvakai, salidzinot ar viru, lai délam rastos
veélme mati apprecet. Ka redzams — Sis Edipa vai ,,Freida komplekss” biitiba
ir fantazija par incestu nevis pats incests. V€l viens tads matriarhals Strihs,
kur§ iezimgjas trisstiirt Davis I — Davis II — Trine I!

So tendenci Davija II dzivé talak apstiprina precibas ar par sevi vecako
Lavizi (sieva — Mate?), tikai péc kuras naves ir iesp&jams iet talak — uz
jaunako (sievu — Meitu?) Trini II. Savdabigi ir ar1 tas, ka pirmie tris bérni
Davim II ir meitas (Freidam bija 6 meitas), kas atgadina svarsta virzibu no
viriSkajiem abu Davju ,izlécieniem” atpakal — sieviSkaja. Aizskrienot
notikumiem pa priekSu — Skiet, svarsts tur ari paliek — jo, manuprat,
spilgtakas Davja II meitas Grietas zars izbeidzas ar varonigo Elzu un
varguligajiem Kristapu, Zamu€lu, Doroteju un mazmeitu Verénu. Tomer
mana riciba nav datu par par§jo Grietas masu un bralu (masas Annas un
pusbralu un pusmasu no té€va otrajam laulibam) p&cnac¢jiem, tadel ta paliek
tikai hipot€ze — par svarsta apstasanos sieviSkaja. Varbiit ka sodu par Davja I
incestu. Un par Elzu Rozenbergu ka  — Atrieb&u. Nevis tautas
verdzinatajiem vacieSiem, ka vipas pirmaja, Rigas LatvieSu biedribas
godalgotaja luga ,,Atrieb&ja”, bet gan — virieSiem! Nu jau visiem, nevis tikai
visiem trijiem vinas dzives Davjiem.

Tacu — mes 1sti neredzam, par ko jaatriebjas. Bet redzam — sievisku
ievainotibu, nedroSibu un dusmas, kas ir tipiska motivacija, lai ka
pasarstésanos 1zveletos Mates lomu.

Un Seit vél viens bridinajums. Nedrikst sajaukt Sievietes un Mates
lomas! Tas nav sinonimi, var€tu pat teikt, ka tas ir galigi pret¢jas!

Ja Grieta ir piedzivojusi augstak minétos zaud€jumus, kuri nav tikusi
apzinati un sadziedeti, tad neapzinata paSarst€Sanas prasa aizsargat to ar



varu, kura ir Mates loma, tad¢] ir saprotams un ari redzams no vinas dzives —
vina veido matriarhalu struktiiru ar sevi ka Lielo mati centra.

Mates loma.

Iedomasimies, ka var€ja justies sieviete pirmatn&jas kopienas iekarta,
konstatgjot, ka vina kartgjo reizi klis mate. V&l viena barojama mute, vél
papildus riipes. Un nav neviena, pie ka var€tu griezties un teikt — man vajag
socialo palidzibu un psihologisku atbalstu. Nav arT nekada iemesla pieprasit,
lai vel kads uznemas lidzatbildibu par jaundzimuSo. Seksuals kontakts ar So
sievieti taCu nevar biit par Sadas lidzatbildibas iemeslu, jo pirmkart, nav tadu
zinasanu, kas teiktu, ka sekss ir jasaista ar bérnu dzimSanu, un otrkart,
seksuali kontakti vipai ir bijuSi ar daudziem virieSiem, ka gan butu
nosakams, kur§ ir vairak atbildigs par bérnu...

Bet bérns dzimst un tikai ta mate nevar€ja izvairities no atbildibas par
jaundzimu$o. Sados apstaklos vipai nekas cits neatlika, ka izmantot tos
resursus, kas vinai bija, panakot, ka citi — taja skaita viries$i — palidz vinai
bérnus audzinat. Un vipai vajadzgja seksuali sevi aizslégt, lai nebiitu
atkariga no savam seksualajam prasibam, bet varétu izmantot seksu ka
instrumentu manipulacijam ar virieSiem un tirdzniecibai ar tiem. Sads
stavoklis izveidojas nevis no sievietes ,,iedzimti grécigas dabas”, ka daziem
gribétos to redzet, bet gan no sievietes atbildibas par bérniem.

Tacu — iemacoties tirgoties un manipulét, sieviete — Mate atklaja varu.
Ta ieraudzija, ka vina spe) panakt, ka liels skaits lauzu ,,danco pec vinas
stabules” un vina sp€) gan pariipéties par savu droSibu, gan organizét un
vadit sabiedribu tada veida. Tatad — Mate sadala resursus un vada — parasti
manipulativi, nostadot vienu savu ,pavalstnieku” pret otru! Piemeram,
iecelot kadu par Virsaiti un radot iespaidu, ka vins ir tas, kurs ir galvenais.
Un ja kads nebiis ar to miera, tad vins sacelsies pret virsaiti, nevis pret Lielo
Mati.

Tiesi Sis varas aspekts ir svarigaka Mates lomas sastavdala. Tas, vai
sieviete, kas So lomu izv€las, ir dzemdgjusi un ir mate biologiski, ir
neobligati. Tacu no otras puses $ada biologiska pieredze palidz apgiit Mates
lomu. Tadgl sievietes, kuram biologisku iemeslu dél ir gratibas kltt mateém,
to loti pardzivo — ir apdraudéta iesp€ja iegiit tradicionali visdabiskako varu,
kuru var izmantot, lai paSarstétos un pasapliecinatos uz citu rekina.

Ja Mates lomas pretendentam nav obligati biit dzemdgjusam, tad jau
to var izpildit arT virieSi! TieSi ta — §1 loma ir nopietnas konkurences avots
starp sievieti un virieti. Ta iesp€ja izmantot varu, manipul€jot, vadot un
sadalot 1ek$€jos, visas sisteémas riciba nonakusos resursus.

Bet Téva loma? Ta radas ve€lini un ir jauna. Izceloties no apjausmas,
ka ,,berni dod varu”, radas izdevigums atzit savu lidzdalibu beérna dzimsSana



un uzpemties atbildibu par ta audzinaSanu. Tad€jadi radas pamats varas
daliSanai starp Mati un Tevu.

Ka jiis doma3jat, vai ir kads, kas labpratigi atdod varu, ja spgj to
realiz€t pats?
Mate vienmer apSaubis Teva sp&ju dalit atbildibu un §adam Saubam parasti ir
subjektivs raksturs — zaud€juma draudi. Ir krietns skaits sievieSu, kas ir
ieinteres€tas izmantot virieti ka ,,s€klas donoru” un péc tam, kad ir dabiijusas
bérnu, So virieti ,,nogalinat”. Taja skaita dabiit par bernu tévu virieti, kurs
nevar apdraud@t vinas varu — pieméram, vargu alkoholiki.

Bet
kas var€tu but Téva loma pozitiva veida? Tevs ir tas, kas spgj ienest gimenes
sist€éma resursus no arienes, tadejadi stiprinot tas izdzivot- un konkurétspeju.
Apstak]os, kad sist€tma pasa resursu ir maz, T€vam gimeng ir pieprasita un
izcila loma, taja iesp&jams paSapliecinaties. Un atkal — vai Teva loma var biit
iesp€jama sievietei? Nu, protams, kapec gan ne? Sieviete var attistit sevi ar1
So lomu, kas ir loti v€lami, lai Mates lomas un sievieSu konkurences par to
karjera nebiitu tas vieniga iesp&jama vinas dzive.

Par pratu, kas uzcel Zogus, un jiitam

Tautsaimnieciba jeb vienkarSoti — biznesa — ir svarigi balstities nevis uz
emocionaliem, bet gan pragmatiskiem, uz pratu un aprékinu balstitiem
apsverumiem. Un spét §adus — pragmatiskus 1€émumus realizét, neraugoties
uz visam griitibam, kuras tie var€tu izraisit, gadijuma, ja biitu pretruna ar
emocionaliem motiviem. Cilveki, kuri, Blaumana vardus parfrazejot, spgj
uzcelt prata Zogus, nelaujot jiitam rapties tiem pari, tieck deéveti par
»stipriem”. Bet ta ka jiitas attiecas uz zemapzinigo un sieviSko, tad var teikt
ari, ka stipri ir tie, kuri nelauj sievietei un sieviS8kajam sevi ietekmét, kuri
sp¢j biit ,,viriSkigi” — tatad nejitigi.

Seit més atkal ieraugam, ka sievisko ir tik viegli sajaukt ar progresu
kav€joSo. SieviSkais tads nav, tads ir matiSkais, ja tiek pielietots varas
nostiprinasanai, nevis bérnu dzemdeésSanai un audzinaSanai.

Un So sajaukSanu var izdarit gan virieSi, gan sievietes — vinam tas var
radit un uzturét gan slaveno zemo un apdraud€to pasapzinu, gan slavenas
sieviskas vainas sajutas.

Tomer, ka liecina ne tikai stasti par Davu [ un Davi II, jitu
iesprostosana bija iesp€jama un ievérojami paplasinaja tautas dzives telpu ne
tikai materiala, bet ari gariga un emocionala nozime. Ta tren€ja gribas
,muskulattiru” dodot iesp&ju satrenétajiem individiem nest arvien lielaku un
lielaku atbildibu par sevi, savu gimeni, tuvako apkartni, tautu un valsti. 19.
gadsimta vidii radas ta saukta ,,Veca strava” , kura ta tika nosaukta tikai pec
tam, kad sevi bija formul€jusi Jauna. Abi Davji un vigiem lidzigo daudzu



citu vecako délu domasana, vertibas un pasaules izjuta bija ta, kas velak
materializéjas Vecas stravas Rigas LatvieSu biedriba un tas idealos.

Par sveto seksualitati

Kadreiz, kad cilveki nebija izdziti no paradizes un kad Dievs vél tiem
nebija lémis likteni — ,,sava vaiga sviedros tev biis maizi est”, seksualitate
vel bija sveta. Ta tika pieliigta un tai tika sekots, nebija nekadu iemeslu, lai
ta nebutu. Kermeniskais ka iesp&ja vadit sevi un savas norises gan pie
virieSiem gan sievietem tika izpétits visos sikumos un izmantots dzives
pilnvertiguma, laimiguma un ka minéts augstak — stresa vadiSanas varda.

Tacu apstaklos, kad bariba pati nekrita mut€, bet ta bija jaiegust siira
darba, kad neveiksmes $aja darba draud€ja ar badu un navi, - tad seksualitate
vairs nevareja palikt ieprieks€ja statusa. Kads bija javaino par to, ka ta vieta,
lai dotos medibas vai lidumu liSanas darba, virs paliek gulta gulam ar sievu,
kura vinu neskubina uz Siem darbiem, bet gluzi otradi, - arT pati nesteidzas
pie saknu dob&€m un uz lopu laidaru. Skaidrs, ka pie bada un izput€Sanas
kads bija vainigs, un ta bija seksualitate.

Tomeér neizglitotam cilvekam nav tik viegli operét ar abstraktiem

jédzieniem, daudz vieglak ir vainot kaut ko konkrétu — piemeram
dzimumorganus, ka ari visu, kas ar tiem ,nak sakara”, pieméram,
masturbaciju.

»Devinpadsmitaja gadsimta meitenes, kuras noskaidroja, ka dabit
orgasmu masturbéjot, medicina atzina par slimam. BieZi vien vinas tika
»arstétas” vai ,,parmacitas”’, amputéjot vai piededzinot klitoru, vai ari ar
,miniatliram jaunavibas jostam” — kaunuma lupas tika saSttas kopa, lai
nelautu pieskarties klitoram” (Iva Enslere).

,»Rokas virs segas!”, mazmeitai varétu bit pavelgjis vectevs vai
vecmamma , pamanot ko aizdomigu vinas elpoSana, kustibas, vai kermena
poza taja 1saja laicina, kas ir starp ieSanu gulta un aizpeldéSanu sapnu
laivina. Un mazmeita saprata, ka tas, kas zem segas, ir aizliegts un ja ta, tad
pamatoti. Un ja domas tomer kavejas pie ta, kas kaut 1su bridi, tomér tika
izjusts ka patikams, tad domas nevar€ja nebiit grécigas. Un meitene pati
nevaréja neizjust sevi ka grécigu.

Ta nu notika tas, ka cilveki drizak bija ar mieru staigat paceltam rokam,
lai tik nebiitu jatuvojas kermena zonai, kas tik bistama. Bet ilgi ta
nenostaigasi, gluzi aizliegt seksualitati nespgj pat daudzpieredzejusais
vectevs. Tadel garigi un emocionali seksualitate tika subliméta — novirzita
prom no kermena. ,,Tumsa nakte, zala zale”, vai ,,Kur tu teci gailiti manu” ir
gana spilgti seksualas dziesminas. Tacu ir jau vél neratnas dainas — panti,
kuros seksualitate draiskojas daudz nesléptak.

Pastav viedoklis, un man tas Skiet visai pamatots, ka gan krusts ka
simbols, gan kristigo baznicu arhitektiira ataino sievietes iekS§€jos



dzimumorganus. Tad¢jadi sieviete sve€tdiena atnak uz baznicu, aps€Zas
,vaginalaja eja” un veéro, ka pa to garam aizsolo vecaku un jaunaku
virieskartas priesteru kompanija. TikuSi lidz krustejai, kas simbolize
dzemdes kaklu ar uz abam pusé€m ,,aizejoSajiem” olvadiem, tie met krustus
un krit celos. Bet, pavirzijuSies v€l uz priekSu — lidz altarim — dzemdes
simbolam, S§laksta simbolisku s€klu baznicas vissvétakaja vieta. Mé&dz
atgadinat, ka religiska ekstaze ir daudz spécigaks impulss par orgasmu.
Drosi vien tadél, ka tas pats orgasms vien ir, tikai aizliegts un subliméts,
tadel — daudz saldaks. Gan eja s@doSajai dievliidzgjai, gan priesteru
pulcinam, kas virzas, met krustus un §lakstas.

Atgriezoties pie ,svetas seksualitates” — ,,maize, kas savos vaiga
sviedros edama”, pieprasa to aizmirst un paklaut ekonomikas likumiem. Bet
ekonomika ir prata un aprékina, tatad viriSkibas principa oaze. Tadel
noliegta tiek ne tikai seksualitate, bet arT sieviSkais princips. Sievietes
seksualitate un sievietes kermenis tatad kliist dubultneaizskarams un
dubultbistams un dubultgrécigs.

Ka sievietei dzivot $ados apstaklos? Sis jautajums, diemzél ir aktuals ari
vél Sodien, kad més esam atbrivojusi seksu. Tacu tas nenozimé, ka atbrivota
ir seksualitate, attiecibas ar savu kermeni, atticksme pret masturbaciju, sp&ja
milét sevi, savu kermeni un savus dzimumorganus.

Aspazijas dzives laika $ie jautajumi bija nesalidzinami vairak neapzinas
tumsa, aizsargati ar bailém no (bada) naves, ja kads riskétu cilat, - tas
neizb&gtu baznicas soda un ,,degSanas elles ugunis”. Sievietei bija jabaidas
pasai no sevis, jasamulst par visu, kas ir ne tikai ,,tur, leja”, bet uz visu, kas
attiecas uz jédzienu — sieviete. Tas kluva par vardu, kas ietver sevi gréku,
vainu un tadel uz to ir iesp&jams projic€t objektivi ar sievieti un tas kermeni
nesaistitas nelaimes.

Par incestu

Ja p&cnacgjus rada individi ar Iidzigam genétiskam ipasSibam, kadas ir
asinsradiniekiem, tad notiek So (veco) 1paSibu nostiprinaSanas un relativa
,savairo$anas” genétiskaja materiala. To izmanto selekcija, nostiprinot
velamas pasibas. Tacu tas rada arT genétisko defektu ,,savairoSanas” risku.
Lidzigi ar psihi — dzivojot tuvu kopa asinsradiniekiem, tie ,,varas” savas
dzimtas problémas un sasniegumos, ka ari to 1idzSin€jos risinajumos un
neatrisinamiba.

Tade] incesta (seksualam un seksuali emocionalam attiecibam starp
tuviem radiniekiem) aizliegumam ir gan biologiska, gan psihologiska logika,
turklat tas abas ir [idzigas — nepielaut problému (gené&tisku un psihologisku)
savairoSanos, nodroSinot tam nepartrauktu atSkiriga materiala piekluvi, kura
ir lielaka varbitiba rasties risinajumiem, neka problémam.



Tomer vesturiski incesta aizliegums radas nevis uz $adu — racionalu
argumentu bazes, bet gan patriarhata cinas par sevi laika. Lai atSkirtos no
matriarhala, vajadzeja skaidru ,.frontes liniju” un kur gan visskaidrak to
var€ja novilkt, ja ne seksa?

Matraihala sodomija Iidz ar to tikai saprasta, ka viss ar seksualitati
saistitais, kas neieklaujas patriarhali sludinataja monogamas laulibas
koncepcija, taja skaita ari, protams, seksualas attiecibas starp
asinsradiniekiem.

Tom@r Aspazijas dzimtd incesta aizliegums nestrada, turklat tam ir
pirmaja paaudz€ Skietami pozitivi rezultati. Bralim Davum I un masai
Trinei I dzimst pieci vai seSi bérni un vecakais no tiem — Davis Il
(Freimanis) — ka loti tipisks gimenes Varonis un tas smagumu nesgjs
nevargja neradit vecakos prieku ar saviem panakumiem So smagumu nesana.
Tadel dabiski, ka Davim II, tapat ka vina tévam, incesta aizliegums bija
tukSa un nesaprotama skana.

Bet tas lick mums aizdomaties, vai tikai abi nebija ne vien patriarhi, bet
arm matriarhi? Vai vini nebija atnémusi Mates lomu savam sievam? Ja ja, tad
ta varétu but patriarhala atriebiba par veésturiskajiem paridarjjumiem un
bailes, ka tie var€tu turpinaties.

Redzédams, ka dasigajai meitai Grietai péc veiksmigas ,,DaukSu”
saimniecibas apprecéSanas diez ka neklajas ar jauniegiitas zemes varguligo
komplektejumu — dz€raju Davi III (Rozenbergu), un ka viniem péc laulibas
turpat 20 gadiem ir tikai viens 7-gadigs beérns, turklat atpakalvelko$a —
sievieSu — dzimuma, vins, Elzai paaugoties, piedava to apprecinat ar vinas
mates jaunako pusbrali Kristapu, kuram téva saimniecibas mantoSana cela ir
stajies vecakais bralis Zamugls.

Bet Grietai taCu tiesi tads virs ir emocionali izdevigs ka aizsardziba pret
iespeju velreiz piedzivot kaut ko tadu, ko no virieSa (te€va) ir pieredzgjusi.
Tadel Grietas atbilde tévam ir steidzigi piedzemdeti tris bérnus, divi no
kuriem ir perspektiva — virieSu dzimuma. Tatad vinai protests pret téva
risindgjumiem ir dzivs un izpauzas incesta aizlieguma forma. Tacu ir ari
piekriSana t€va risinagjumiem un simbolisks incests ar vingu, jo bé€rus vina
nosauc téva otras laulibas bému — savu apskausto pusbralu un pusmasas
vardos.

lespgjams tomer ari, ka tris jaunako beérnu dzemd&Sana bija nevis
protests pret tévu, bet tieSi otradi. ,,DaukSas” tiek izmaksatas tikai neilgi
pirms So bérnu nakSanas pasaulé. Tatad — varbiit Grieta sp€ja regulet bérnu
nakSanu pasaule, izmantojot visdroSako, bet toreiz laikam vienigo
kontracepcijas metodi, sauktu ,guli viena”. Tatad — seksuala sevis
aizslégSana, disciplinéSana un — manipulacijas ar seksu. Otrs izskaidrojums —
naudu ,,DauksSu” izmaksaSanai deva Davis II, tadgjadi galigi pazemojot
znotu.



Saulcerite Viese ,MiiZigajos sparnos” ir solidara Grietas incestuala
aizlieguma impulsiem — ir jutams, ka vina, kas ar1 tacu ir sieviete, bet ne
Davja Freimana meita, Elzas apprecinasanas ideja ar mates pusbrali Kristapu
izsauc riecbumu. Tacu Elza pati sadu aizliegumu neizjit! Autobiografija
,Mana dzive” vina Sos notikumus apraksta draiski, ar humoru. Ir jiitams, ka
vinai — tik mazai meitenei - ir bijis vesels erotisks piedzivojums domat par
Kristapu ka par savu iespgjamo ligavaini. Tas, ka vecteévs galu gala noperk
jaunakajam d€lam citu saimniecibu un vin$ dabi art citu sievu, mazaja Elza
izsauc sapes un greizsirdibu. Neviens nesaprot, kade] vipa tik divaini
uzvedas Kristapa klatbuitne.

Manuprat, tas liecina par to, cik attistita ir bijusi mazas Elzas no
vectéva un vecvectéva mantota viriska dala un cik tuvu viniem ta jutusies.
Bet par to — nakosais stasts.

Par teviSkajiem virieSiem Elzas Rozenbergas dzive

Egiptiesu mita par diviem dvinu pariem — ,.CetriSiem” — Izidu un
Ozirisu (,,labie”), ka arT Neftidu un Setu (,,sliktie”), pirma para attiecibas ir
gan brala un masas, gan mates un déla, gan meitas un téva, gan sievietes un
virieSa attiecibu iezimes. Pirmajiem pasaules cilvekiem vai cilvekdieviem
bija jabut incestualas attiecibas, lai cilveku dzimums vairotos, neskatoties uz
to, ka 8adi vairojas art ,,slikta sekla” vai ,,gréks”. Katra cilvéka attistiba
sasp€le starp viriSko un sievisko turpina §1 Cetrinieka dejas 1eksSEji,
psihologiski, tacu Freimanu dzimta S$1 attistiba atkartojas ari fiziski,
biologiski. Un tam drosi vien bija Sos impulsus pastiprinoss efekts.

Elzas ka Izidas pirmie téviskie Ozirisi, ka jau miné&ts, bija abi Davji -
vectevs un vecvecteévs. Tie atgadina Olimpa valdnieku Zevu, kura
greizsirdiga sieva Hera bija ar1 vina masa. Savu milako Metidu Zevs dabuja
norit, lai izvairitos no Héras dusmam un savam bailém, ka tas, kas piedzims,
bis stipraks par vinu pasu, tadél meitai Aténai bija jadzimst no téva galvas —
tatad it ka bez sievietes — mates lidzdalibas.

Senhelladas dramas ,,Aspazija” galvena varone darbojas Aténas, turklat
ir slavena t€lnieka Fidija modele, tam darinot dievietes At€nas skulptiiru.
Vienlaicigi Senhelladas Aspazija ir ari valdnieka Perikla milaka, kas
izkonkur€ ta sievu Telezipi. Abas $§1 t€la linijas: Aspazija — ar t€va pratu
saistita kara un pilsétu dieviete At€na un Aspazija — sievu izkonkurgjoSa
milaka ir Elzas Varones lomas iezimé&tas. Tas, manuprat, atklaj Elzas un
vinas mates Grietas jutas pret Davi II.

Aril onkulim Kristapam, kur§ ,arvien sméek€ja cigaru ar loti jauku
smarSu” biis bijusi sava téviski seksuala loma — ,no saldiem dimiem
piekiip€ja istaba, ka vilnot vilnoja un smarSa vél ilgi izgaroja no vina kuplas
bardas.” (,,Mana dzive”) Diez vai §is bus tas cigars, par kuru Z. Freids var€tu
bt teicis, ka ,,reiz€m cigars ir tikai cigars”.



Svar
igakais ,,te€vs” gariga zina Elzai ir bijis par vinu turpat 30 gadus vecakais
filologijas magistrants Karlis Emils Jansons. Vipa vaditas privatstundas
turpat pusotra gada garuma meitenei ir bijuSas bezmaz vai universitates
vertiba — klasiska un moderna literatiira, valodas, dramas teorija. Uz visu to
balstoties, talantigd meitene 18 gadu vecuma uzraksta lugu ,,Atrieb&ja”, kura
uzvar Rigas LatvieSu biedribas izsludinataja konkursa. TieSi Jansons ir tas,
kur§ Elzu sak saukt par Aspaziju. Meitene So pseidonimu nesaprazdama
pienem, tas vinai pielip un tad, kad vina grib no ta atbrivoties, tas izradas
neiesp&jami. Skiet, tas nozimé, ka Jansons, $aja pseidonima biis ielicis kadas
savas izjitas pret jauno meiteni, kadu savu vinas redz&jumu ka tik ne no
Perikla lomas.

Var
but vins ir ka Perikls — kara ar persiem, darba un rutina savu seksualitati un
radoSo garu novarta pametis nobriedis virietis, kuram vajag kontaktu ar savu
Animu — iekS€jo sievietes idealu - un kur§ to argju ar1 dabu — Elzas
Rozenbergas izskata. Tatad Aspazija ka hetéra — helléniska virieSu
emocionala atmodinataja un vai pat seksterapeite. To, ka starp abiem kadas
erotiskas dzirksteles ir lidinajusas, netiesi liecina tas, ka majizglitiba tiek
partraukta ]Jauzu valodu dg]. To tieSais iemesls gan ir bijis tas, ka kaiminos
saimniekmeita ir dzemd&jusi bérmmu no kalpa un tagad viss pagasts
pastiprinati vérsa uzmanibu uz meitu tiklibu. Otrs erotisku jiitu pret Jansonu
apliecinajums ir tas, ka kopa ar ta jaunako brali Elza divreiz bég uz Rigu, lai
klutu par aktrisi. Pirmoreiz vina kaunpilni tiek nokerta, otrreiz atgrieZas pati,
kad 1zbeidzas iztikas lidzekli.

Par tevu, kas vairak Iidzinas delam

Pirmais un lidz ar to - galvenais ,,d€lin§” dzejnieces dzivé ir tevs —
Davis III (Rozenbergs). Ir parsteidzoSi, cik primitivs un ,kantains” vin$
atcelojis pie mums no 19. gadsimta. Skopajas zinas par Aspazijas tévu,
pirmkart, iztrikst zinu par vina dzimtu. Nu bija tads 24 gadu vecs jauneklis
ar 60 ha lielu saimniecibu. Bija 18 -gadiga meitene, ko t€vs izprecinaja
jauneklim. Kas vél tur bija?

Otrkart, jauneklis bija ,pamiksta rakstura” un dz€ra. Par raksturu
saprotams, bet kapéc jadzer? Cilvekam, kuram dzive devusi tam laikam tik
lielas iespejas! Kaut kam Seit jabut — varbuit Davis III ir barenis, varbut kaut
kas tragisks noticis ar vina mati, zénam mazam esot. Vin$ ir ka neattistits,
nepazidits kakens, tadel nesp&j nemties vira speka un ka Ilin§ nokapt no
krasns un iet dzive lielus darbus darfit.

Treskart, kaut kas 1sti nav labi jauna para attiecibas, ja veselus 12 gadus
tie nodzivo bez b&rniem. Kas? Grietas psihologiska orientacija uz tévu un to,
ka vins darTja lietas un no ta izrietosas dusmas uz viru? Seksualas grutibas?



Ceturtkart, téva teikSana nav jiitama Elzas precibu gados, kas sakrit ar
saimnieciskam griitibam. Elza ir atlikusi ka vienigais vertibu nezaudg&jusais
saimnieciskais kapitals ,,Dauksas”. T€vs atlauj laist to apgroziba, nespéejigs
meitu aizstavét no §adas pardoSanas.

Piektkart, savas atminas, kas galvenokart attiecas uz periodu, kad
dzejnieces vecaku gimene dzivoja Jelgava, teévs tiek konsekventi pieminéts
tikai deminutiva — ,tetinS”. (Tas gan ir Elzas stils vispar — uzrunat viriesus,
tos ,,pamazinot”.) Visu téva darbibu apraksta — uzpipéSana, iedzerSana un
pasa aizraujoSakaja hobija — ugunsgréku veérosana, kurai Davis ,,var needis
veltit cauras dienas un naktis” sajitams, ka meita pret vinu attiecas ka pret
muZigo bérnu un kopjamu dzives zaudétaju, kas nemainisies nekad un ar ko
apkart€jiem biis jasamierinas.

Par Vilhelma Valtera satana engeli.

Ja lukojamies uz Vilhelmu Valteru caur tas literatiras blakiem, kas
dazados laikos sarakstiti Seit, Latvija, tad vigs izskatas diezgan neizprotams
un peleks — dzejnieces pirmais virs, dzerajs, ,,Dauksu” izputinatajs, laulibas
nodevejs, beéglis uz Ameriku, bezvests prombiitné esoSais, nesekmigi
mekl&tais, lai Aspazija likumigi varétu salaulaties ar Raini. ST viendabiba ir
stipri aizdomiga — izskatas, ka zinas ir nakuSas no viena — dzejnieces pasas
liecibu - avota, tikai tirazétas neskaitamas reizes dazados citos avotos.

Ka svaiga gaisa pisma un alternativa informacija par Aspazijas pirmo
laulibu nak Zigmunda Skujina rokas caur Amerikas latvieSiem nonakusas
Vilhelma Valtera atminas, kuras Skujin$ literari apstradajis sava ,,Satana
engeli”. Tas lauj paskatities uz Elzu Rozenbergu, vinas ricibu attieciba pret
Vilhelmu un tas motiviem pavisam citam acim, ka vina pati to ir stastijusi
publikai.

Vilhelma tévs ir no uznémigas 19. gadsimta sakuma latvieSu paaudzes -
gluzi ka Davis Freimanis. No muizas kuciera vin$ klust par lielas zemes un
kiegelu cepla ipasnieku. Lai savus panakumus sociali spodrinatu, apprec
kadu varguligu ,,muizas freileni”, kura vispirms dzemdé Vilhelmu, tad divas
nedzivas dvinites, bet treSajas dzemdibas mirst pati kopa ar jaundzimuSo.
Dels aug bez mates, tikai skarba téva audzinats.

Elzu Vilhelms satiek apméram taja laika, kad mirst vina autoritativais
tevs un jauneklis klist par vienigo bagatibas mantinieku. Vins, audzis bez
mates un tikko ,atbrivojies” no te€va, iemilas Saja aiz sieviSkibas
nenoslépjamaja matiskiba no pirma acu uzmetiena, ieraudzijis vinu speléjam
kada teatra izrade Jelgava. Perk tai rozes spainiem, riko diZzmanigas ballites,
teva griti krato naudu neze€lodams. Tacu - vienlaicigi demonstré arT smalkas
manieres, ir neatlaidigs, tacu taktisks.

Elzai Sis ir laiks, kad vina dzivo ,,Dauk$as” — Skietami parmacita, bet
patiesiba ieksgji dzili sarligtinata, izmisusi un parskaitusies par gimenes



reakciju uz neveiksmigajam bégSanam uz Rigu ar aktieri Robertu Jansonu.
Saimnieciba, kura jau Iidz tam ir bijusi paradiem apkrauta, piedzivo
masveidigu lopu kriSanu, kas nozimé neizbégamu bankrotu. Gimenei ar
trijiem nepilngadigiem bérniem faktiski draud bada maize. Un tad Elza
parada savu no Davja I un Davja Il mantoto viriskas dalas bet varbut —
matiSkibas krampi un sp&ju izdzivoSanas varda neapstaties nekadu
aizspriedumu prieksa.

Stasts 1suma ir $ads. Vina izmanto Vilhelma zidainiski atkarigo
iemiléSanos un piepem ta bildindjumu ar nosacijumu, ka ligavainis par
15 000 sudraba rubliem atpérk ,,Dauksas” no vinas vecakiem. Lai to izdaritu,
jaunajam viram ir japardod sava saimnieciba. Sis kombinacijas mérkis
acimredzot ir — iegut pietiekoSi naudas, lai zaudeto ,,DaukSu” vieta vecaku
gimenei vargtu nopirkt majinu Jelgava, kur ta varétu kaut pieticigi, bet
dzivot. Kad tas ir izdarits, Elza iestasta jaunajam viram, ka viniem vajadzeétu
emigrét uz Ameriku un sakt tur jaunu dzivi. Abi ir tikuSi vel tikai Iidz
Zagarei, bet vina ,,peksni pardoma” un pieprasa, lai virs ,,sakuma” brauc
viens, iekartojas, bet vina tam sekos velak. Valters ari aizbrauc, gan ne
uzreiz — vispirms notriecis atlikuSo naudu, atgriezies Jelgava un piekeris
savu sievu gulta ar oficieri Kucevalovu.

Z. Skujin$ krasni apraksta, ka Elza seksuali manipulé ar savu jauno
viru. Ta, kazu naktt vina kaila aptin ap kajam sienas pulkstena k&di un
sasleédz to ar priekSkaramo atslégu. Valteram $1 nakts paiet uz balkona ar
spaini pagalvi. Tacu citreiz, kad Elza ir panakusi, ka Valters izvada vinu pa
Rigas teatriem un izteéré uzdzivei simtiem rublu, sagada abiem vé&l nebijuSu
seksualu baudu.

-Traks babiets, - ta es dzirdu noricam kadu no daudzajam dzejnieces
nakotnes virieSkartas personam, izdzirduSam So stastu no Flzas Rozenbergas
un vinas dzimtas dzives.

-Maita... — ta pirmajam piebalso otrs, kas acimredzot ir 11dzigi cietis no
dailas dzejnieces, un suligi nosplaujas. Tik daudzi virieSi jutds un vargja
justies aizvainoti par to, ko ar viniem nodarija vai var€ja nodarit Elza
Rozenberga.

Un atkal radisies jauni atriebibas rinki un ta tas nebeigsies nekad. Vien
cilvéks, kas var uz to palukoties ar gana plasu un dzilu skatu, sp€&jigs just
11dzi un saprast visus, var biit no §is atriebibas brivs.

Kads tévs, tads virs?

Stastot par Grietas iepreceSanos ,,Dauk$as”, mums palika neskaidri
vinas divpadsmit gadi bezbérnu lauliba Iidz Elzas dzimSanai un devini — péc.
Velak vinai, turpat 40 -gadigai, vél dzimst 3 bérni, turklat péc zimigas
sarunas ar savu tevu par Elzas izprecinasanu. Tadel ir jaapSauba kadas
slimibas izraisitas neauglibas iesp€ja jauniba. Redzot, ka Elza ir seksuali



manipul&jusi ar Vilhelmu Valteru, loti ticami Skiet, ka vina to ir iemacijusies
no mates, redzot un jutot, ka ta manipul€ ar teévu. Nemot vera, ka abi - tevs
un pirmais virs - pieder€ja pie Elzas ,.dzeraju listes”, ka vipa to nosauc
autobiografiskaja ,,Rudens lakstigala”, zinot, ka abi bijusi ,,pamiksta”
rakstura, kas Vilhelmam acimredzot veidojies, augot bez mates, varam
izvirzit hipotézi, ka, pirmkart, art Davis III var€tu biit bijis barenis, Iidzigs
mates nepazidinatam kakénam, un, otrkart, abu alkohola atkaribu varétu bt
stimul&jusi (nevis izraisijusi!) sievu seksuali (un ne tikai seksuali)
manipulativa uzvediba.

Ja tas ir ta, tad mes spilgti redzam, ka Elza visadas nozimes ,,izglabj”
savu tévu, apprecot tam lidzigu virieti. Vinas personiskaja izaugsmé Stm
precibam ir bijusi arT uzvaras par t€vu nozime ar seperéSanas jégu. Tatad —
vipa ieguva iesp&ju turpmakaja dzivé rikoties vairak neatkarigi no savu
vecaku pieredzes, balstoties tikai uz savu celu.

Teévu meitas precibas neparaudzinaja, bet kas attiecas uz Valteru — $is
neveiksmes vinu noriidija un lika pieaugt. Amerika vin$ iemacijas skaitit
naudu, nedzivot pari saviem lidzekliem un kluva par veiksmigu krodzinieku
Nujorkas ostmala. Vina kroga, kuru tad jau bija nopircis cits latvieSu
emigrants, péc 2. pasaules kara pulcgjas aizokeana trimdas latviesu
intelektuala elite.



Elzas Rozenbergas manipulacijas ar citiem virieSiem

Pec stasta ar Vilhelmu Valteru seko stasts par oficieri Kucevalovu, kuru
més jau iesakam. Klistot par oficiera madamu, Elza var€tu materiali
nodro§inat savu turpmako dzivi. Sadi plani tiek kalti. Tadu virsnieks ar tatara
asinim izradas nemanipul€jams — par atbildi uz vipas droSi vien joprojam
pielietoto triku, turot milnieku seksuala izsalkuma, vienlaicigi izvirzot tam
prasibu virkni, atbild ar to, kam Valters bija par vaju - lauj Elzai nokert sevi
gulta ar citu, drosi vien perkamu, sievieti. Romans ir gala un, Soreiz ar
1zgaSanos. Ir gala ar1 Elzas jauna aféra — man tomeér gribas to ta nosaukt - art
tadel, ka, neskatoties uz oficiera atvainoSanos un liigumiem, attiecibas
turpinatas netiek. JEéga butu bijusi tikai aférai, nevis paSam attiecibam.

Mums nav informacijas par Elzas Rozenbergas seksualo dzivi starp
Kucevalovu un Plieksanu. Bet ir zinas par loti daudziem uz Elzu
Rozenbergu aizvainotiem virieSiem.

Adolfu Alunanu Elza vaino par savas lugas ,,Atrieb&ja” nozaudéSanu un
tas plagiatu savos ,,Sencos”, bet Jani Jansonu - Braunu — par ,,Antonijas”
nozaudéSanu (neuzmanigi lasot v&jaina laika, ta aiziet ,,v€jiem lidzi”). Cik
simboliski — vina atdod ,,sevi” Siem virieSiem sava vienigaja eksemplara, ar
kuru tie tik necienigi apietas! P&terim Stuckam, vé&l ,Dienas Lapas”
redaktora kr&sla, vinpa iesniedz loti asu rakstu pret Alunanu, kur$
diplomatisku apsvérumu de€] netiek publicéts, par ko atriebjas nakamajam
radiniekam, parejot uz ,,Vecas stravas” izdevumu ,,Baltijas Vestnesis” pie
Bernharda Dirika. Tur vina raksta asus, ,,Dienas Lapu” un tas virieSus
kritiz€joSus pantinus, palikdama pie vecstravniekiem ilgaku laiku. Lidz uz
vinu noskaities un aizvainots ir pat farmacijas magistrs Birzmanis. Par to, ka
Aspazija, ar kuras ,,Saules meitu” kabata un pasu dzejnieci sirdi vin$ staigaja
apkart, ir atkal ,,Jaunaja strava” pie Jana PliekSana.

40 gadus velak — sapemot zinu par P&tera Stuckas navi — Aspazija
rakstts, ka Stucka ar Doru Pliek§ani un Jansonu - Braunu, apspriezot
jautajumu slégta toreiz€jo jaunstravnieku se€de, attalinaja Raini no ,,Jaunas
stravas” par to, ka tas atteicas saraut attiecibas ar Aspaziju. Jansons - Brauns
pats izteica vinai milestibas apliecinajumus, bet sanéma atraidijumu, tomer
tas netrauc€ja vinam informét Aspaziju: ,,vai nu atkapties no Raina, vai
Rainim biis jaiet prom no redakcijas” (,,Ka es atceros P&teri Stucku”). No
vienas puses — kas tik neskaitas politiski jautajumi! No otras — kas tads
sievietei ir jaizdara, lai virie$i, kaut arT ne seviski nobriedusi, ta reagétu?

Neméginot tagad iztiesat, kam kur bijusi taisniba, turklat zinot, ka ta
nekad nav viena, nakas tomér secinat, ka veids, kada Elza ir veidojusi
attiecibas, izraisija daudzus konfliktus un atstaja aiz sevis lerumu aizvainoto.
Vai dejas musturu, kuru vina izmantoja pret Valteru, vina neizmantoja ari



citas attiecibas? Ari tadas, kur vinai nebija seksa, bet bija seksualitate —
koketerija, flirts, fantazijas un ceribas?

Kopa ar Raini

Laika, kad Aspazija iemilas Raini, vigai ir arT romans ar juristu Karli
Ozolinu, kurs ir prototips ,,Rudens lakstigalas” Zemzaritim. ,,Mana dzive”
vina raksta: ,,mila pret K. O. bija vairak jutekliskas un kaislibai radnieciskas
dabas, (...) turpreti milai pret Raini bija vairak garigs, dveselisks, cilvékmilas
raksturs.(...) Es savu lielo milu pret Raini sajutu lielako tiesu ka mates milu,
ar kadu ta mil ciet€ju un slimu beérnu, bet ar1 pa dalai ka simpatijas pret liela
gara cilvéku, kas ir saudz€jams un atbalstams...”

Tatad mates jutas ir bijuSas apzinatas! Tas izkonkuré sieviSkas
seksualitates raditas. Manuprat, iemesls Seit var but tikai viens — bailes no
seksualitates un bailes no ta, ka bagatais jurists manipul€s un izmantos vinu,
ka nu vien pratis un vina biis spiesta samierinaties ar beztiesiska radijuma
lomu, gluZzi ka vinas dzimtas sievietes pagatn€. VirieSiem uztic€ties nevar —
tiklidz tu atstaj teikSanu viniem, ta attopies apspiesta un pazemota!

Un izeja? Janem vara savas rokas, javeido tadas attiecibas, kuras vara
piederétu paSai — gluzi ka tas bija ar Vilhelmu Valteru un ka matei ar tévu!

Bet Rainis, ka vin$ var€ja to pielaut? Vinam tas bija emocionali
izdevigi — ar1 vins bija audzis faktiski bez mates, jo, lai gan lidz 6 gadu
vecumam ta vinam bija bijusi fiziska tuvuma, tomeér noskréjusies darbos un
liela muizu nomas biznesa krenkos, ka ari jutas, kas vinu ierava sevi pec
divu vecako de€lu naves un par ko es jau rakstiju iepriekS. Pilnigi
neaizvietojama Rainim ir Aspazijas mates mila péc aresta, cietuma un
trimdas laika. Tikai ta vinS sp€ja pardzivot So kritienu — no seSistabu
dzivokla un tiikstosu rublu ienakuma Riga uz istabu Pleskava virs vistu kiits,
kura, gaidot nosiitiSanu uz Slobodskas trimdu, jarapjas pa redelu kapném,
meéginot izdzivot ar trisdesmit rubliem ménesi, ko izdodas sagrabinat par
tulkojumiem.

Aspazija Raini un Rainis Aspaziju uzrungja deminutiva. Atcerésimies,
ta vina sauca arl savu tévu — par tetinu. Kameér virieti izdodas noturét
deminutiva, vin$ nav bistams un nevar apdraudét!

Dzejniece velta trimdinieckam ne tikai matiSku milestibu, bet ari
matiskas riipes — ta Ge€tes Fausta tulkojums sakotn&ji ir Aspazijas darbs. Bet
tad, pakapeniski, pieliekot lielu citibu, So darbu parpem Rainis un ta noteikti
ir vina ka dzejnieka liela skola, jo gribi negribi — ceturta gadu desmita beigas
bija jasp€) mainit profesiju. Ne tikai Sis, bet ar1 citi pieméri liecina, ka
Aspazija ir izaudzinajusi Raini ka dzejnieku, pati taja pat laika samazinot
savus ,,apgriezienus”.

Vina jutas sariigtinata, kad ,,dels” pieauga un parauga ,,mati”, ipasi tad,
kad tas saka pret vinu iztur€ties ka pret mati, nevis sievieti. Tacu ari tas



izriet€ja no atriebibas scenarija — galvenais bija neatdot mates varu. Viniem
bija tikai nedaudz virs etrdesmit, kad tie Sveice saka gulét atseviski. Ap to
laiku Aspazijai arT daudz laika bija japavada arpus Kastanjolas, arstgjoties no
,zarnu katara” vai citam Sodien divaini skano$am ,,diagnozém”. Tomeér
deminutivi palika.

Par cinu par sievietes lidzasnostadiSanu virietim

TeikS8u uzreiz — bridis, kad Aspazija ka sieviete nostatos blakus Rainim
ka virietim, neiestajas, lai gan So ka savu un ari citu izglitoto sieviesu
uzdevumu Aspazija bija deklargjusi visu savu muzu. Ja, vini nostajas blakus
ka partneri, ka dzejnieki, ka cilveki un ka atbalstitaji viens otram. Bet ne ka
sieviete virietim.

Bailes izradijas stiprakas. Periens, ko 1805. gada dabija vecvecmamina
Trine par pretoSanos kazam ar vecigo pusbrali, nelava. Pazemojums nekur
neizzuda, mates to nodeva meitam un meitas izstradaja vislabako iesp&jamo
aizsardzibu pret Sadiem pazemojumiem nakotné.

Tomer §1 aizsardziba noveda ar1 pie ta, ka Aspazijai vairs nebija, kam
nodot atmipas par pazemojumu, ka ari panakumus virieSu turéSana
kontrolgjama attaluma. Vinai nebija ne meitas, kas biitu vargjusi to visu
parnemt, ne d€la, pret kuru to visu varétu verst.

Tomer Aspazija sava Mates loma izdarfja ar1 kaut ko vienreiz€ju gan
virieSu vardarbiguma profilaks€, gan sievieSu glabsana no §is vardarbibas.
Vina gluzi ka Delu izaudzin3ja Raini par Virieti, kas savai tautai bija pirmais
neapzinata apzinasanas gigants. Ka nenogurstoss sevis analizétajs un citiem
pieméra raditajs Saja zinad. Modinatajs un apzinatajs — tatad 1ists, garigs, nevis
vardarbigs virzitajs no zemapziniga uz apzinigo — no sieviska uz virisko un
abu So dalu apvienotajs, nevis Sk€lgjs.

Tacu pati vina palika Mate...

Vardarbiba pret sievieti. Un vardarbiba pret virieti. Tas plana redzama
un bezdibeniga neredzama dala. Tas c€loni un cauri gadsimtiem ejosas
sekas... Vardarbibas upuri, kas bez vardiem liigs saviem bérniem — klustiet
par Varoniem - Glabgjiem, kas izglabj miis no miisu cieSanam, ko dzive
mums nodarijusi.

Un bérni nevar€s neuznemties So darbu, jutisies lepni par Varona godu,
atzis to par savas dzives jégu esam. Bet diemZg€l ne visiem izdosies ieraudzit,
ka dzive ir arT priek§ tam, lai to dzivotu paSiem sev. Jo to jau var tikai tad,
kad vecaki, dzimta un varbut ar1 visa tauta ir izglabti.



W

()]

o0

Literatara:

. Aspazija ,,Aspazija” Senhelladas drama, Kopoti raksti, 4. s€j. Riga,
Liesma. 1987

. Aspazija ,,Rudens lakstigala”, Kopoti raksti, 6. s¢j. R. Liesma. 1987

. Aspazija ,,Mana dzive”, Autobiografija Kopoti raksti, 6. s€. R.
Liesma. 1987

. Aspazija , Ka es atceros Péteri Stucku”, Kopoti raksti, 6. s€j. R.
Liesma. 1987

. 1. Enslere ,,Vaginas monologi”, Aténa. 2004

. V. Rudzitis ,,Astoni stastini par un ap tautas dzejnieka Raina
dzim$anu”, ,,Psihologijas pasaule”, Nr.9., 10. 2005

. Z. Skujins ,,Satana engelis”, Rakstu 3. s€jums, Mansards. 2006

. S. Viese ,,MiiZigie sparni”, ,,Jauna Daugava”. 2004



